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zione, con la sentenza 21948 de-
positataieri,respingonoil ricor-
sodellegale censurato dal Con-
siglio nazionale forense per
aver violato Iarticolo 40 del co-
dice deontologico, ricorrendoa
plurime iniziative gindizialinel-
I'ambito di una procedura ese-
cutiva nei confronti diuna Asl.

L'indagine del Consiglio del-
l'ordine (Coa) locale avevapre-
50 le mosse dauna segnalazione
ricevuta dall'Ufficio esecuzio-
ne del Tribunale, allarmato per
l'intasamento provocato dauna
smisuratamoledi procedimenti
di pignoramento pressoterziin-
staurati dalegali campani.

MNel mirino della commissio-
ne disciplinare era finito il ri-
corrente, punito con la sospen-
sione dalla professione per due
mesi a causa di una duplice in-
colpazione: aver richiesto nu-
merose ingiunzioni per ragioni
ereditorie analoghe e riferite e
crediti maturati in tempi ri-
etrefti Al Pecere intervenntn
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gluntivi ottenendo le spese per
ciascuno di questi.

Dei due addebiti mossi dal
Coa il Consiglio nazionale fo-

raneanalarsininnindicnloons
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farmacisti o medici in conven-
zione che avevano la necessita
difarfronte alle spese peril ser-
vizio fornito agli utenti. La pro-
posizione dei distintidecretiin-
giuntivi rispondeva dunque, a
differenza di quanto affermato
dal Coa, d un'esigenza di recu-
pero dei crediti,

aconclusione rag-
itoallaredazionee
li pihx atti di inter-
sto caso non c'era-
urgenza o di inte-
wvo della parte da
vitando che gli in-
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Concentrare gli atti in un so-

. lo intervento, avrebbe com-

portato, infatti, un‘unica liqui-
dazione delle spese processua-
li @ non avrebbe aggravato la
posizione del debitore, alla cui
tutela tende proprio larticolo
del codice violato,

Respinto anche il motive di
ricorso conil quale si censurava
I'illogicita della scelta di assol-
vere il codifensore che aveva
presenziato alle udienze, alle
quali non era invece mai andato
il ricorrente, svolgendo il man-
dato che le era stato conferito.
Ma per la Cassazione il codifen-
sore aveva ricoperto un «ruolo
di mero ausilio da procurato-
riow, senza partecipare effetti-
vamente alle scelte rilevanti dal
punto di vista disciplinare.
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nite avallano la
censura per la violazicne
dell'articolo 49 del codice
deontologico perché, senza
beneficio per la parte
assistita, avvocato aveva
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NEessuna res
essere invec
codifensore,
presenteatL
posto del “ti
stato un ruol
ausilioda pr
partecipare;
censurate
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